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Paracelsus und seine Bedeutung fiir die Chemie

Von Prvof. Dv. PAUL WALDEN, Rostock

mdas Jahr 1500 gabesim Abendlande weder den Namen

noch den Begriff ,,Chemie’* bzw. ,,Chemiker’. Es gab
allerdings praktische Berufe, die mit chemischen Vorgidngen wesens-
méBig verkniipft waren, z. B. Bergbau und Hiittenkunde, Glas-
fabrikation, Keramik, Firberei, Malerei usw. Doch als ein Wissen
an sich und als eine , gé6ttliche Kunst, Spagyrica, galt nur die
Alchemie. So verschieden ihr Anschen und so gegensitzlich ihre
Bedeutung fiir Staat und Volk war, so iibereinstimmend waren
beide, die chemischen Handwerker und die allwissenden Alchemisten,
in, der AbschlieBung ihrer Kenntnisse gegen die Auflenwelt, in der
Geheimhaltung der Verfahren. Mit den Geheimnissen von der
kiinstlichen Darstellung des Goldes und von dem Stein der Weisen
hatte es noch eine besondere Bewandtnis: dieses Wissen war eigent-
lich eine Gabe oder ,,Offenbarung des Heiligen Geistes*, es hiel3 daher
auch in den alchemistischen Werken: ,,Unsere Kunst ist in Gottes
Hand, er spendet und entzieht sie nach seinem Wissen.” Es darf
daher nicht {iberraschen, daB als Auftakt zu dem neuen (XVI.) Jahr-
hundert ein ,,Lehrer der schéonen Wissenschaften in Venedig und
poéta laureatus, Giov. Aurel. Augurelli, 1514 in lateinischen Hexa-
metern ein Werk ,,Chrysopoeia et vellus aureum'‘ (III libr.) ver-
fafte und gerade Sr. Heiligkeit, dem Papste Leo X. (1513—1521)
widmete: der goldmachenden Kunst wird das héchste Lob ge-
spendet, und sie vermag die Meere in Gold zu verwandeln, wenn diese
aus Quecksilber bestdnden. Der Papst (aus dem Hause der Medici)
hatte im selben Jalir den groflen Leonardo da Vinci nach Rom be-
rufen, und dieser auBerordentliche Mann hatte die Alchemie fiir
eine liignerische und verderbliche Kunst erklirt. So geschah es denn,
dafl dem Dichter und Adepten Augurelli eine ungewshnliche pépst-
liche Gegengabe in Gestalt eines leeren Beutels zugeschickt wurde,
mit dem Bemerken, dall dem, welcher solche Kunst besitze, nur der
Beutel fehle, um das kiinstlich gemachte Gold hineinzutun?).

Dieser kunstliebende Papst brauchte allerdings Gold, da er
die Peterskirche in Rom ausbauen wollte. In das Zeitdrama miissen
wir das beriihmte Handelshans Fugger in Augsburg als Mitspieler
einfiigen: als Geldgeber fiir den Papst Leo X. sind die Fuggers
sicherer als alle Alchemisten. Der Weg der Geldbeschaffung fiir die
Peterskirche fiihrte iiber den ebenfalls im Jahre 1514 vom Mainzer
Erzbischof ausgeschriebenen AblaBverkauf. Der Marktvertrieb
der AblaBzettel unterlag nun einer scharfen Kontrolle durch einen
Agenten der Fugger, und der Inhalt des beriichtigten ,,Kastens
wurde stets abgezdhlt an den Faktor der Fugger in Leipzig (Andr.
Manstedt) geschickt: die eine Hilfte der frommen Spenden ging
nun nach Rom an die pipstliche Kasse, die andere Hilfte aber an
das Haus Fugger, als Abzahlung fiir ein Darlehn, das die Fugger
dem Erzbischoff von Mainz gegeben hatten?). (Nebenbei bemerkt:
ein anderer der Medici, Papst Clemens VII. (1523—1534), hat die
Fugger auch in metallurgischen Fragen um Rat ersucht.)

Und nun ein anderer Weg zur Gewinnung von Gold oder Geld,
und zwar ein Weg fiir Kaiser und Kénige: die Ausbentung der me-
tallischen Bodenschitze. Karl V. (1519—1556) befand sich —
gleich wie sein Vorgdnger, Kaiser Mawximilian I. und sein Nach-
folger, Kénig Philipp I1. von Spanien und Kaiser Rudolph II. — in
dauernder Geldnot. Als gefidllige Nothelfer und Geldgeber erwiesen
sich wiederum die Augsburger Fugger. Dafiir erhielten sie ,,wuche-
rische Monopole'* fiir den Metallhandel, Schutzbriefe, Grafentitel
usw.

Dieser Herr Jakob Fugger (1459—1525) aus Augsburg war
allerdings ein GroBindustrieller und GroBhandelsmann von be-
sonderen Ausmalen; das Fuggersche Handelshaus hatte nicht nur
die Ausbeutung der spanischen Quecksilbergruben in Almaden (aus
den Gruben in Almaden zogen die Fugger von 1525—1645
insgesamt 540000 Ztr. Quecksilber®), sondern war auch
Hauptunternehmer der Kupfer- und Silberbergwerke in Tirol und
Ungarn. Insbesondere war es Schwaz in Tirel, dessen Kupfer- und
Silbergruben (die Silbergruben bei Schwaz gaben den Fugger von
1525—1564 etwa 1160000 Pfund  Silber¥) damals bis
zu 12000 Bergknappen beschaftigten, wiahrend bei Villach in Kédrnten
die Blei- und Zinkgruben (der Bleiberg bei Villach gab jéhrlich bis
zu 15000 Ztr. Blei, a. a. 0.) der Fuggerschen Gesellschaft lagen®);
weitere Hiitten, insbesondere zum Entsilbern der ungarischen
Schwarzkupfererze, waren im Thiiringer Walde (bei St. Georgen-
thal). Einen Anteil an den Silbergruben in Schwaz (zwischen
Kufstein und Innsbruck gelegen) hatte auch noch ein Sigmund Fuger

1)y H. Kopp: Alchemnie [, 244 [1886]. ?) Vgl. V. Klarwill, Fugger-Zeitungen, 3. XXT, 1923.

®) Grelin: Geschichte der Chemie I, 767 [1797]. 4) Ebenda S.392.

3) Vgl. J. Strieder: Die deutsche Montan- und Metall-Tndustrie im Zeitalter der Fugger.
1931.
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(oder Fueger, der nicht verwandt war mit der Augsburger Fugger-
Familie); derselbe verfiigte iiber ein hiittenménnisches Laboratorium
,mit sampt einer anzal seiner gehaltenen laboranten‘‘s).

Paracelsus (1493—1541): duBere Lebensumstiinde;
Lehr- und Wanderjahre.

Es fiigte sich nun, daBl in demselben ereignisreichen zweiten
Jahrzehnt des XVI. Jahrhunderts, und zwar inmitten der
genannten Gebirgswelt zwischen Villach und Schwaz, ein
Jiingling heranreifte, der alsbald — &hnlich dem Bergmanns-
sohn Luther — viel geschmdht und viel bewundert wurde,
weil auch er als Reformator zum Kampf gegen eine iiber-
alterte, erstarrte und entartete geistige Welt aufrief. Es war
Theophvastus (Bombastus) von Hohenheim, auch Theo-
phrastus Paracelsus genannt. Geboren 1493 als Sohn des
in den Gebirgtilern von Einsiedeln (Schweiz) titigen prakti-
schen Arztes Wilh. von Hohenheim, war er 1502 mit dem Vater
nach Villach in Kéarnten ausgewandert, das ihm und seinem
Vater (gestorben 1534 als Stadtphysikus in Villach) ein ,,zweites
Vaterland“ wurde. Als seine Lehrer nennt er, neben seinem
Vater, die Kleriker des Lavant-Tales, die ihn in die ,,adepta
philosophia‘ einfiithrten?). Seine medizinische Ausbildung hat
er auf deutschen, franzdésischen und italienischen Hohen Schulen
empfangen und (etwa 1515) durch den Grad des ,,utriusque
medicinae doctor’ in Ferrara (Italien) abgeschlossen. Seine
umfangreichen Kenntnisse in der Chemie konnte ihm weder
ein chemisches Buch noch eine Universitit vermitteln, sondern
nur die unmittelbare praktische Arbeit und engste Beriithrung
mit den chemischen Vorgingen, die mit den Metalthiitten und
Metall-Laboratorien in Verbindung standen. Namentlich fithrt
Paracelsus Schwaz und Sigmund Fueger an, in dessen Labora-
torium er in dem zweiten Dezennium des XVI. Jahrhunderts
langer laboriert haben muf3. Bemerkenswert ist die Dauer und
Ausdehnung seiner Lehr- und Wanderzeit: er hat das ganze
Abendland durchwandert im Nordwesten und Norden bis nach
England, Schottland und Schweden, im Siidosten und Siiden
bis nach Konstantinopel, Rhodos, Alexandrien, Italien, Spanien
usw. Uberall hat er das eine Ziel unverriickt im Auge gehabt,
als Fragender, Schauender und Lernender in der Hohen Schule
des schaffenden Lebens und des gesunden Menschenverstandes
das naturnahe Wissen sich anzueignen. Den Hiitten und Berg-
werken in Karnten, Tirol, im Erzgebirge, in Ungarn und Schwe-
den hat er dauernd ein Interesse bezeugt. Und so kénnen wir
fiir seine chemnischen Kenntnisse das gleiche Wort gebrauchen,
das ein Goethe von sich sagte: ,,Was ich nicht erlernt hab’,
das hab’ ich erwandert.”

Drei Lebensjahrzehnte eines rastlosen Wanderns und
Lernens waren vergangen, als es 1524 schien, dal Paracelsus
nun sefhaft werden und sich in Salzburg niederlassen wollte.
Doch schon im nachsten Jahr verlaBit er diese schéne Stadt
(er steht im Verdacht der Gemeinschaft init den aufrithrerischen
Tiroler Bauern), und Ende 1526 treffen wir ihn in StraBburg
(ElsaB), wo er das Biirgerrecht kaufte. Im Jahre 1527 ist er
aber bereits als ein von der Stadt Basel berufener Stadtaizt
titig, mit der Pflicht, Vorlesungen an der dortigen Universitat
zu halten. Diesen neuen, vielversprechenden Abschnitt seines
Lebens leitete Paracelsus durch eine symbolische Handlung
ein, die eine Absage an die alten Autoren und die Lehrbiicher,
z. B. von Mesue oder der ,,verlogenen Skribenten Avicennae
Galeni**, bedeutete: im Johannisfeuer (24. Juni 1527) ver-
brannte er die ,,summa der blicher'* ... ,,auf daf alles ungliick
wmit dem rauch in die luft gang und also ist geveinigt worden
die monarches’*. Doch damit vernichtete er auch alle geistigen
Bande, die ihn mit seinen bisherigen iedizinischen Kollegen
in der medizinischen Fakultit der Baseler und der anderen
Universitaten verkniipften; eine Schmutzflut von Verdachti-
gungen, Beschimpfungen usw. ergoB sich iiber ihn und rief

) Vgl. auch A. Bauer: Naturhistorisch-biographische Essays. 1911, 8, 85 tf,
?) Vgl. auch K. Sudlhoff: Paracelsus. Leipzig 1930.
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seinerseits gleichartige literarische Streitschriften hervor. Die
nichste Folge war, dal} er schon 1528 Basel fluchtartig verliel3.
Und wieder begann ein von Unrast erfiilltes Wanderleben,
das ihn nach dem Elsafl, Mitteldeutschland, die Schweiz,
Mahren, Wien (1537—1538) usw. fithrte, um endlich die
Lebensbahn des miide gewordenen Wahrheitssuchers wieder
(1540) in Salzburg einmiinden zu lassen; hier schlieft er vor-
zeitig, als Achtundvierzigjihriger, seine Seheraugen: am
24. September 1541 stirbt er und wird auf dem St. Sebastian-
friedhof mitten wunter den Armen beerdigt. Er kannte die
durch Kohlen- und Schwefeldiinste sowie durch Arsen, An-
timon, Quecksilber in den Hiitten und Bergwerken ent-
stehenden Krankheiten®), und die Annahme liegt nahe, daf
er selbst ein Opfer der Vergiftungen durch diese Diinste und
Metalle wahrend seiner unter primitiven Versuchsbedingungen
andauernd durchgefithrten chemischen Arbeiten wurde.

Seine auBerordentliche Arbeitskraft (er hat iiber 350 Werke
verfafit) grenzt ans Wunderbare, wenn wir die Ungunst seiner
Arbeitsbedingungen, den zu héaufigen Wechsel seines Auf-
enthalts und das Unregelma@ige seiner Lebensfithrung be-
achten. Seine Gegner gleichwie seine Freunde hoben in gleicher
Weise seinen Leitsprucli ,,continuus labor‘ und sein geringes
Schlafbediirfnis hervor: ,,... er zieht sich niemals aus, mit
Stiefeln und Sporen ruht er drei Stunden auf das Bett hin-
geworfen, und dann schreibt er wieder‘. . ,,IJmmer hatte er
seinen kohlenwinkel, mit standigem feuer, bald sein alcali,
bald das oleum sublimati, bald den konig praecipitati, bald
sein arsenisches 61 oder crocus martis oder seinen wunder-
lichen opoldeltoch und ich weill nicht, was fiir gebrau kochend",
so erzahlt sein einstiger Schiiler und Famulus jJok. Oporinus
(1555), der nachher sein eifriger Schmaher wurde. Wir ent-
nehmen diesem Bericht, daB3 Paracelsus seine chemischen Ar-
beiten auch wahrend seiner Irrfahrten nicht vernachlassigt
hat; sei es, daf} er seine erprobten chemischen Arzneien jeweils
bereitete, oder sei es, da3 er neue Kombinationen ersann und
neue Praparate herstellte: , Immer hatte er seinen kohlen-
winkel mit stindigem feuer”, d. h. seine Schmelz-, Koch-~ und
Destillierapparate bei sich. Dall den aberglaubischen und
unwissenden Zeitgenossen diese Arbeiten nicht geheuer er-
schienen und nur durch Teufelskiinste und Goldmacherei
erklart wurden — wer wollte ihnen das veriitbeln? Und so
entstanden die Legenden iiber den Teufelsbiindner und Gold-
koch Paracelsus, der z. B. einen Zentner Blei durch ,,ein kleines
papierlein®, darinnen ,,blutrotes piilverlein’* war, in das
,,schionste und klarste gold verwandelt habe®): doch der-
selbe Teufelsbiindner und Goldkoch fithrte ein Leben voll
Flend und Entbehrung und starb als ein gottglaubiger Christ,
— seine hinterlassene Bibliothek bestand aus 4 Biichern des
alten und neuen Testaments; gelegentlich unterschrieb er
sich ,,Theophrastus von Hohenhaim der heiligengschrift und
beder artzney doctor’. Fiir sein Leben gilt das Wort Lenaus:
,,Wer die Welt gestalten will, muf3 darauf verzichten, sie zu
geniefen.”

Paracelsus wird der Reformator der Alchemie und der
Begriinder der Iatrochemie.

Das Basler Jahr 1527 bedeutet in dem ILebensdrama des
Paracelsus eine Klimax: er verneint die iiberlieferten und an-
erkannten Quellen der arztlichen Kunst und setzt sich damit
in einen Gegensatz zu der ganzen abendlindischen Arztewelt.

Seine Aufbauarbeit und Neuschopfung, und zwar von
Chemie und Medizin zugleich, beginnt mit seinem ,,Buch
Paragranum‘‘1?%), das um 1530 fertiggestellt ist. Die Bedeutung
dieser groflen Auf- und Umbauarbeit fiir die Chemie kann er-
ortert und bewertet werden erstens in ijhrer unmittelbaren
Wirkung auf die Zeitgenossen, als eine geistige Revolution,
die mit einem gangzlichen Umbruch des Bisherigen verkniipft
war; diese unmittelbare Wirkung ging von der Personlich-
keit des Paracelsus und von seinen Schriften aus. Zweitens
muB aber die Bedeutung auch als eine mittelbare, in der
Zeitenfolge und Evolution der Chemie nachwirkende, be-
wertet werden, — Ideen, Anregungen, offene Probleme des
Payacelsus in ihrer Weiterwirkung und -entwicklung bis zur
Chemie der Gegenwart ziehen sich wie ein roter Faden mehr
oder weniger erkennbar durch die Geschichte der Chemie; hat

8) Huser, V: Bergsucht und Bergkrankheiten 1534/35. Die Hinweise ,,Huser, I** usw.
beziehen sich auf die erste Gesamtausgabe von Paracelsus’ Schriften durch Huser in
10 Biinden, Basel 1589—1591. Hine kritische Neuausgabe hat K. Sudhoff besorgt:
X1V Binde, Miinchen-Berlin, 1922-—1933. Aus der Zahl der fiir den Chemiker bedeut-
samen Paracelsus-Forscher nennen wir besonders Franz Strunz, Wier. Eine Wiirdigung
(es Chemikers Paracelsus gab If. Kopp: Beitrige usw. III, 129 u. f, 1875,

%) Vgl. Sudhoff, a. a, O., 5. 23. 1) Sudhoff, Bd. V1II, 31—221.
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doch die von ihm begriindete Iatrochemie grundlegend Sinn
und Gegenstand der Chemie bestimmt, und spielen doch
manche seiner Naturansichten noch hinein in die Tagesfragen
der modernen Naturwissenschaft.

Was ist und soll die Alchemie oder Goldmacher-
kunst?

,,Das Goldmachen war wohl auch fiir die Alchemisten
nicht mehr lohnend, die eingangs erwahnte Antwort des Papstes
an den Sanger der Chrysopoeia zeigt, dafl sogar die Kirche, die
doch den Wundern glaubig anhingt, dem alchemistischen
Wunder des kiinstlichen Goldes keinen Glauben schenkte!
Derb hatte auch Sebastian Brant (gest. 1521) in seinem ,,Narren.
schiff* die Goldmacher des Luges und Truges bezichtigt und
besungen ,,den groflen bschiss der alchemi sie gouklen
und verschlagen grob‘‘. Die Alchemie war eine heimatlose
Kunst, die immer mehr sich von der Erdennihe entfernt hatte
und, von dem Wolkenschleier des Mystizismus getragen, ein Ex-
perimentieren aufs Geratewohl im flackernden Feuerschein der
Schmelztiegel betrieb, wobei ihr Blick sklavisch immer riick-
warts gewandt die alten Weisen und biblischen Propheten suchte.
War es da nicht eine historische Tat, wenn Paracelsus
dieser ,,gottlichen Kunst“ ein erreichbares irdisches Ziel
und ein Experimentieren mit bekannten Stoffen, nach be-
kannten Methoden zu neuen chemischen Stoffen wies? Indem
er die engen Fesseln der alten Alchemie oder Goldmacherkunst
zerreil3t, macht er aus der Alchemie eine Chemie, die die ganze
Natur umfafit: , alchemie ist die vollendung der natur‘,
lehrt er, und in den Mittelpunkt der lebenden Natur setzt er
den Menschen und sein Wohlergehen: ,,Also was aus der
natuy wachst dewm wmenschen zu nutz, dervselbige dev es dahin
bringt, dahin es verordnet wivd von der natwuy, der ist alchi-
wmist.”1Y) Daher die revolutionire Forderung, die eine
Reformation der uralten, , heiligen Kunst einleitet:
oNicht als die sagen, alchimia mache gold, mache
stlbey: Hie 1st das firnemen, wmach avcana und
vichte dieselbigen gegen den kvankheiten''''), Also:
diese Alchemie-Chemie soll nicht das chimare, kiinstliche
Gold ersehnen, sondern reale, einfache, chemische Heilmittel
darstellen, sie soll nicht unedle Metalle, sondern den lebenden
Menschen veredeln, gegen Krankheiten und Gebrechen starken.
Es geht hier nicht nur um ein neues wissenschaftliches
Programm fiir die kiinftige Chemie, sondern zugleich um
eine Neuorientierung in der Zielsetzung der Naturforschung
itberhaupt.
Paracelsus richtet ja seine Forderungen unmittelbar
an die Arzte: Kein arvzt hann ohne die alchemie (d. h.
Chemie) sein, ,,sonst ist ev wie ein samkoch gegeniiber einem
fiirstenkoch'V). Wie gering er aber ihren Bildungsstand ein-
schitzt, beweisen seine rauhen Worte: , ,Mein gauchlaar m
genick weifl me.v als ikv und alle euve skvibenten!
Im allgemeinen entsprach der Zustand wohl dem Dichter-
wort: ,,So haben wir mit héllischen Latwergen in diesen Talern,
diesen Bergen weit schlimmer als die Pest getobt’* (Faust I'2)).
Und nun die Apotheker?
Paracelsus nenut die Apotheker ,,Sudler und Suppen-
wiister*’, er fordert, dal} ,,sy examinirt wiivden, ob sy irs
ampts gnug erfaven und geschickt weven, damit duvch v on-
wissenheit keinen kvanken ivs libs halben schaden gebern und
entstan wméchti' (1527); ,,ein Avtist, Alchemist (Chemiker)
und Labovant'* soll der Apotheker sein'‘!
Die grundlegende Reform des Paracelsus betraf hiernach
die Synthese zwischen, sowie die innere Umgestaltung von
drei alten, ehrwiirdigen, wissenschaftlichen ,,Kiinsten: der
drztlichen Kunst, der alchemistischen Kunst und der
Apothekerkunst. Paracelsus wies diesen drei Kiinsten das
gemeinsame Ziel, die gemeinsamen wissenschaftlichen
Grundlagen und das gemeinsame Fthos. Damit vollzog
sich zugleich
1. eine Entwertung des Namens und der Mystik der Alchemie
und die Umlagerung der letzteren in eine medizinische
Chemie (Iatrochemie),

2. eine Umschichtung im Charakter der die Chemie Aus-
iibenden, denn nicht mehr sollten fromme Monche oder

M) {fuser, 11: Buch Paragranum, Alchemia. Sudhoff, VIIT, 181; 185. 125,

12) Zu Goethes nachhaltigsten Jugendeindriicken gehort seine Beschaftigung mit den
Schriften des Paracelsusin den Jahren 1768—1769 und seine wunderbare Heilung durch
einen paracelsischen Arzt (vgl. Goethe, Dichtung und Wahrbeit, II. Teil, 8. Buch),
Dem ersten literarischen Niederschlag begegnen wir in der Verdffentlichung eines
Auszuges aus Paracelsus’ Schrift ,,Uber die natur der dinge** (1770); vier Jahrzehnte
spéter, in dem historischen Weil seiner ,,Farbenlehre‘‘ (1810), beschaftigt sich Gethe
wicdernm mit Paracelsus,
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goldgierige Abenteurer, sondern naturwissenschaftlich ge-
bildete Arzte und Apotheker die Pflege und Weiterent-
wicklung der umgeformten Chemie iibernehmen;

3. mit dieser Synthese zwischen Arzt-Apotheker und Chemiker
vollzog sich nicht nur eine grundlegende Wandlung in der
Ausbildung der Arzte und Apotheker, sondern auch eine
Fingliederung der Chemie in die medizinischen
Fakultiten der Universititen, also eine Art akademischer
Standeserhebung, so z. B. erstmalig durch die Medizin-
professoren foh. Hartmann 1609 in Marburg und D. Sennert
1619 in Wittenberg, die Chemie lehrten.

Daf es tatsdchlich Arzte waren, die im AnschluBl an Paracelsus
die ndchsten RFoérderer des chemischen Wissens waren, beweisen die
Namen: Valer. Cordus (gest. 1544), Georg Agricola (gest. 1555),
Osw. Croll (gest. 1609), Leonh. Thurneysser (gest. 1596), Andr. Li-
bavius (gest. 1616), Dan. Sennert (gest. 1637), J. B. van Helmont
(gest. 1644) u.a. Auch in der chemischen Lehrbuchliteratur
macht sich die arztliche Mitarbeit bemerkbar: Libavius schreibt ein
crstes Lehrbuch der Chemie, dessen Titel wohl noch ,,Alchemia‘
lautet (1597), diese Alchemie wird aber definiert als ,die Kunst,
reine Magisterien (d.h. einheitliche Substanzen) aus gemischten
Stoffen auszuziehen®, gleichzeitig tritt der Begriff ,,Chymia‘ =
chemische Substanzenlehre entgegen. Das Lelirbuch von Croll hat
den Titel |, Basilica chymica (1609).

Die Einbiirgerung dieser ,,deutschen Chemie in Frankreich
erfolgte aber durch hervorragende Apotheker (und , ,Destillateure’),
die als Verfasser von Lehrbiichern der Chemie die iatrochemischen
Lehren verbreiteten, z. B. N. le Febure (Traité de Chimie, 1660),
der Deutsche Christoph Glaser (Traité de chimie, 1663) und Nic.
Lemery als Schiiler Glasers (Cours de Chimie, 1675). Paracelsus wird
als ,,notre Grand Paracelse'’ geriihmt und Glauber und van Helmont
sind ,les deux phares‘‘ der Theorie und Praxis der Chemie (Le
Febure ).

Paracelsus und der Aufbau der Stoffwelt.

Durch die neue Zielsetzung der Chemie und durch seine
eigene praktische Tatigkeit fithrt sich Paracelsus als der
Schopfer der angewandten Chemie in die Geschichte der
Chemie ein, denn die héchste Form der Anwendung der Chemie
ist doch wohl die unmittelbare Anwendung auf das Wohl
des Menschen selbst. Doch auch als Theoretiker, als
Schopfer der ,,Tria prima Sulphur, Mercurius und Sal* ist
er in die Geistes- und Chemiegeschichte eingegangen. Diese
Lehre von den drei Substanzen wurde im ,,Opus Paramirum‘‘ 13)
etwa 1530 entwickelt: aus diesen 3 sind alle Dinge gebildet.
Mit diesem Postulat legt er die gleiche Zusammensetzung
und die Einheit der Welt fest, also des Menschen (Mikro-
kosmos) wie auch des Makrokosmos. ,,Drei sind der substanz,
die do einem jedlichen sein corpus geben die mamen
dieser dreien dingen sind also sulphuy, mercurius, sal
Das so da brent, ist dev sulphur, wnichis brent, allein der
sulphur: Das da raucht, ist der wmevcurius; nichts subli-
mivt sich, alein es set dan wmeyvcurius: Das da in eschen
(d. ©. Asche) wivd, ist sal, michts wird zu eschen, alein es
set dan sal“). ,Nun hab ich fitrgehalten dver ding,
nemlich sulphur, sal und wmevcurius ein anfang zusein, alley
deven dingen, so auff den 4 wmiittern entspringen, das ist,
auf3 den 4 elementen'* (De mineralibus®)... ,,So wissen, das
drvei dinge seind, von den alle wminevalia wevden, nemlich
sulphur, sal, mevcurius. und die dvei dinge seind das covpus'*19).
Entwicklungsgeschichtlich betrachtet, stellen diese ,,drey
Ding* einen groflen Schritt iiber die antike Vierelementenlehre
hinaus dar, indem sie nene Grundeigenschaften (und nicht
die Zustande luftférmig — fliilssig [Wasser] — fest [Erde])
in den Vordergrund riicken.

Die 3 ,,Substanzen sind ndmlich nicht die bekannten
stofflichen Dinge: der gewohnliche Schwefel, das Quecksilber
und Salz, und sie treten auch nicht als stoffliche Bestandteile
in die einzelnen Korper ein — es sind drei abstrakte (philo-
sophische) Stoffe fiir 3 sinnfillige Eigenschaften oder 3 sinn-
fallige Stofftypen zum Symbolisieren gewisser Grundeigen-
schaften, und zwar: die Brennbarkeit (Oxydierbarkeit) — als
Symbol der Sulphur (,,der leib sulphuris ist das feuer’),
die Fliichtigkeit (Sublimierbarkeit) — deren Symbol ist der
Mercurius, wahrend fiir die Unverbrennbarkeit, Nichtfliichtig-
keit und Festigkeit das Sal als Symbol dient, es stellt auch
hinsichtlich seiner Wasserloslichkeit den Gegensatz zu dem
Sulphur und Mercurius dar.

Diese Grundeigenschaften sind nun zugleich mit drei
chemischen Grundprozessen ursdchlich verkniipft: 1. mit

1) Sudhoff, IX, 37—248. 19y Sudhoff, Ausg. Bd. IX, 8. 45, 47, 82,
%) Sudhoff, Ausg. I, 82 u. f., XJ, 318.
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den Verbrennungsvorgingen, 2. mit der Destillation, 3. it
der Auflésung und Koagulation (Kristallisation).

Damit wird eine Art Konstitutionsbestimmung und eine
Systematik der Korper auf der Grundlage ihres chemischen
Verhaltens und ihrer chemischen Veranderungen gegeben.
Neben dieser dem chemisch-praktischen Gebiet koordinierten
Sinndeutung der Dreisubstanzenlehre hat der Mystiker Para-
celsus noch ein transcendentes Anwendungsgebiet. Er will
iiber die sinnfilligen Eigenschaften hinaus zu den iibersinnlichen
Ursachen vordringen, von den aulleren Erscheinungen zu den
hinter ihnen liegenden oder verborgenen Kriaften oder von
der Welt der vielfiltigen stofflichen Veranderungen zu den
unwandelbaren, eigentlichen ,,Urspriingen‘ (wie er es nennt)
gelangen, ,Nun ist vonnéten zu wissen, in allen dingen,
was ursprung ein jegliches sei”, so schreibt er ,,Vom grunde
der weisheit und wissenschaften**¢). Und so verallgemeinern
und vertiefen sich Sulphur, Mercurius und Sal zu Welt-
krdften, die in der ganzen belebten und unbelebten Natur
alles Sein und Geschehen bestimmen. Wenn Paracelsus von
der ,,Generation der metalle‘‘17) schreibt, beruft er sich auf
Heymes Trismegistos, der gelehrt hatte, daB die Metalle aus
drei Substanzen ,,Geist, Seel und ILeib" geboren werden,
und erklart hierzu: ,,Sollt ihy wissen, daf3 ste nichis anders
als die drvei principia bedeuten, das ist wmeycuvium, sulphuy
und sal ... Der mevcurius ist aber dev spivitus (d. h. Geist,
Denken), der sulphur ist anima (d. h. Scele, Fiillen), das
sal das corpus (d. h. der Leib).” Der Sulphur als die Seele
vereinigt ,,den geist mit dem leib”’ in den Metallen aber
., micht dev gemein verbvemmlich sulphuy fiy die seele dev me-
tallen soll verstanden wevden ... Sondern ist selbst ein feuer,
davums kein feuer verbvemmen wmag'‘'%). Diese Dreisubstanzen-
lehre des Paracelsus ist also auch der Ausdruck der Wesens-
einheit von Stoff und Kraft, indem die tria primal!?)
sich transformieren koénnen einerseits in die verschiedenen
Dinge der Korperwelt, andererseits in die verschiedenen
physischen und psychischen Weltkrafte:

Korperwelt = tria prima = Weltkrafte.

Der Grundgedanke von der Wesenseinheit von Stoff
(Materie) und XKraft (Energie) hat eine andere Entwicklung
genommen. Wir diirfen daran erinnern, dal3 die moderne
Physik fiir die wechselseitigen Ubergange zwischen der
Masse m (Gewicht) und Emnergie E mit Beziehung auf die
Lichtgeschwindigkeit ¢ das folgende Gesetz anerkennt:

m = L/c?

Im einzelnen wirkten sich die drei paracelsischen Sul-
stanzen auf die Entwicklung der Chemie verschiedenartig aus.
Zu der Schliisselstellung des Mercurius oder Quecksilbers
in der Alchemie bis zum 18. Jahrhundert ist nicht viel zu
sagen, galt er doch als die erste Substanz, als , die Mutter
der 7 Metalle".

Anders war die geistige Folgewirkung des Sulphurs.
Von ihm sagt Paracelsus: ,,der leib sulphuyis ist das feuer ...
,.ev ist selbst ein feuer oder ,,ev ist eimnev hitzigen und feuvigen
natuy, davum vesolviert ev sich auch tm feuer und in dey
sonne‘, oder er ,ist dliger art’”*. Wenn die Folgezeit imumer
mehr den Rat des Paracelsus beherzigen lernte: , Ein jeder
soll (in der Alchemie) dem andern soviel glauben, als er im
feuer evfahven hat', so vollzog sich ein Umwandlungsprozel3
in der chemischen Arbeits- und Denkweise, der ent-
wicklungsgeschichtlich von tiefgehender Auswirkung war.
Das Feuer bzw. die chemischen Vorginge durch das Feuer
und das Verhalten der Korper zum Feuer wurden die Achse
der chemisch-alchemistischen Versuche und Ziele??),

Auch beim gedanklichen FErfassen der chemischen Ver-
anderungen durch das Feuer spielt der ,,Sulphur‘ als das Symbol
der Brennbarkeit, sei er ein ,,unsichtbares Feuer'‘ oder eine Kraft,
sei er eine ,,Feuermaterie’’, eine Rolle. Wir sind berechtigt, die Ent-
wicklungslinie iiber J. J. Bechers ,,brennlicher Erde'* oder ,, Terra
pinguis’’ bis zu Stahls , brennlichem Grundwesen'‘ oder, Phlogiston‘
zu verlingern und sie schliefllich in Lawoisiers Oxydationstheorie
einmiinden zu lassen. Dieser okkulte , Sulphur ging demmnach -—

18y Huser, IX. 1)y Huser, VI. Sudhoff, XI, 318. 18) Sudhoff XI, 319

1) Welchen EinfluB diese tria prima auf die Alchemie und die okkulte Philosophie der
folgenden Jahrhunderte ausgeiibt hat, kann hier nicht dargelegt werden; verwiesen
sei nur auf den noch 1740 erfolgten Neudruck des sog. Basilius Valentinus (vgl. dessen
,» Wunder-Gebuhrt der sieben Planeten und Metallen‘*).

#) Man denke nur an die Titel der Werke, z. B. Biringuccios ,,Pirotechnia‘* (1540),
Glaubers ,,Turni novi Philosophici** (1648—1650), Jean Hellots ,,Elemens de la philo-
sophie de 1'art du feu‘* (Paris 1651) oder Barchusens ,,Pyrosophia‘* (1698). Die ganze
chemische Technologie lieB sich noch 1780 zusammenfassen in Demachys ,,Destillatear
d’eanx fortes'', und noch 1777 behandelte G. de Morveau als erstes der ,,dissolvants**
— das Feuer. Und spricht nicht noch Goethe (Dichtung und Wahrheit, X) von
,,Kohlenphilosophen** oder von ,,philosphi per ignem*?
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wie eine Art Phoenix, aus dem sichtbaren Feuer verjlingt — als ein
Doppelwesen hervor, materialisiert als der Sauecrstoff, energetisch
als die Verbrennungswirme: ein Vierteljahrtausend war nétig
gewesen, um das Wort des Paracelsus wissenschaftlich zu unterbauen:
,,Des feuers leben ist die luft, die luft aber lebt aus sich selbst.

Die dritte Substanz war das ,,Sal”“. Waihrend Mercur
und Sulphur schon bei den alten Alchemisten als ,,Tinktur
bzw. hypothetische Grundbestandteile der Metalle im Ge-
brauche waren, wurde das ,,Sal“ erst von Paracelsus in die
chemische Philosophie eingefiihrt.

Durch seine eigene chemische Lehrzeit in Schwaz muflite er
auch mit dem unweit gelegenen Hall in Beriihrung gekommen sein:
die Stadt Hall war aber der Mittelpunkt der Tiroler Salzgewinnung.
Es war wohl natiirlich, daBl das reiche Naturvorkommen, die grofie
wirtschaftliche Bedeutung und das Bediirfnis des Organismus dem
Salz gegeniiber ihn zur Konzeption der Substanz ,,Sal‘‘ hinleiteten.
Der salzgeschlecht seind dreierlei, wunter denen alle species be-
griffen werden, ndmlich salz, wvitriol und alaun‘, so schreibt er in
den ,,Bergkrankheiten'* (nach einem Besuch von Hall und Schwaz
1533). ,,Nun ist aber weiter 2z bemerken, wie aus den dreien salibus
mehr oder weniger gemacht werden aquae fortes, aquae gradationss,
aquae regis und dergleichen.”” Das ,,Sal” und der ,, Tartarus (eigent-
lich Weinstein) ist in sachkundiger Weise von K. Sudhoff auf seine
medizinische Bedeutung sowie als ,,Constituens corporis humani‘
gewiirdigt worden. Chemiegeschichtlich ist die Heraushebung
des Salzbegriffs fiir die Auswirkung auf Praxis und Theorie weit-
reichend. Amnalytisch gesehen ist die Erkenntnis des Auftretens
von Asche = Sal bei der Verbrennung der organischen Stoffe (als
Beispiel wird Holz gewihlt) ein Schritt vorwirts in der stofflichen
Gliederung der Kérper: ,,Sal ist, das zusammenheftet in ein leib*'?!).
wDan das salz gibt allen dingen die form* heifit es im Opus
Paramirum??), und aus diesem (Pflanzen-) Alkali (Pottasche) ent-
wickelt sich allmihlich der Begriff der laugenhaften Salze bzw.
Basen. Basen-Sduren-Salze bildeten ferner eine Dreizahl von Be-
griffen, die die theoretische Chemie aufbauen halfen. Priparativ
wirkte sich der paracelsische Begriff ,,Sal‘* in der fortschreitenden
Entdeckung von typischen Salzen aus. Paracelsus selbst bereicherte
ihre Zahl durch Kaliumsulfat und Kaliumarsenat, durch Chloride
des Quecksilbers, Antimons, FEisens usw.

Die alten medizinischen Chemiker prigten einst die These:
,»In sale et sole existunt omnia." (R. Glauber [Arcana Thesauris ...,
1660] subsummiert die ganze Chemie unter dem Begriff ,,Hal(o)-
chemie’’, also Chemie der Salze).

Und wenn der groBe Iatrochemiker Franz Sylvius de le Boe
(gest. 1672) alle Krankheiten auf eine iibermégige Bildung von einem
Acidum und einem Alcali zuriickfithrte und die Heilung durch alka-
lische bzw. saure Medikamente, also durch Neutralisation und Salz-
bildung erreichen wollte, so wandelte er auf Paracelsus’ Gedanken-
pfaden ebenso wie die moderne Heilwissenschaft mit der ,Séure-
therapie* oder mit den ,,Néhrsalzen*, ,,physiologischen Salzlésungen‘’,
,,salzarmer’ Kost usw.

Paracelsus’ tatsidchliches chemisches Wissen.

Der Umfang der tatsachlichen chemischen- Kenntnisse
des Paracelsus mufl als grofl bezeichnet werden — er ent-
sprach nicht allein dem Durchschnittswissen jener Zeit, sondern
ging dariiber hinaus, da ja Paracelsus durch eigene Beobach-
tungen und Versuche das allgemeine Wissen wesentlich er-
ganzte. So erfahren wir durch ihn von verschiedenen neuen
Metallen — neben den 7 alten: Gold, Silber, Kupfer, Blei,
Zinn, Eisen, Quecksilber, nennt er als , bastharte der me-
tallen* — ,,den zincken* und ,,den wismat‘‘33), er spricht
von dem ,,metall aus den koboleten®) und vom metalli-
schen Arsen,*) er kennt auch das Antimon und seine Ver-
bindungen. Ebenso kennt er die Darstellung und die Eigen-
schaften der Mineralsduren, bzw. den Salzgeist (HCl), den
sauren Vitriolgeist oder das saure Schwefelgas (SO,), das
Vitriolsl (H,SO,), das Scheidewasser (HNQO;) und das Konigs-
wasser; aus der Wechselwirkung beider Stoffgruppen ent-
stand — neben den altbekannten Vitriolen: dem Alaun —
eine Reihe neuer Salze, die Paracelsus wenn auch nicht in
reiner Form, so doch als spezifische Korper (Choride, Nitrate,
Sulfate, basische Salze) kannte und als Heilmittel anwandte.
Daf3 alle diese Stoffe als kérperfremde Dinge ein Gift sind,
wuBte und lehrte er selbst, daB aber diese Giftigkeit relativ,
von der Dosis und Vorbehandlung abhéingig, alsdann Queck-
silber, Arsen oder Antimon kein Gift mehr ist, war seine Grund-
auffassung (vgl. nachher ,,zur Biochemie und Chemothera-
pie’).

Von den organischen Naturstoffen (z. B. aus den Pflanzen)
kannte er eine vollkommenere Gewinnung der wirksammen Be-
standteile, insbesondere durch Extraktion mittels des Al-

2y Huser, VII: Vom Bad Pfiffers. Sudhoff, I1X, 648. 22y Sudhoff, IX, 108,
23) Huser, VIII: Von den Mineralibus, I.: Sudhoff, 111, 49, 58.
) Sudhoff, 1T, 173; XIII, 105.
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kohols (so benennt er den Weingeist). Charakteristisch ist
es z. B., daB er sich nicht damit begniigt zu wissen, dafl ,,Reu-
barbarum purgiert”, er fordert Antwort auf die Frage: ,,Was
das corpus sei, das do purgirt”, Ldan die namen
haben michts vivtutes, das corpus hat sie”?). Damit
diirfte sich ein Arbeitsgang und ein Erkenntnisweg anbahnen,
der teils mit Hilfe des Alkohols und der Extrakte und Destillate
aus den Pflanzenteilen, tierischen Produkten usw. iiber die
mystischen ,elixiere””, , quinta essentia”, ,,arcana“, ,,ma-
gisteria’ schliefllich zu der Isolierung der reinem Wirkstoffe
selbst, z. B. der atherischen Ole, Pflanzensiuren, Alkaloide
hinfithrte. Er unterscheidet die Vitriole von dem Alaun, so
z. B. ist ,,der vitriol der veneri ... ein salz ... und nimpt
sein corpus aus dem liquove dev metallen ... der alaun aber
hengt michls in den wetallen am, sondev ist [rei ewn salz
und nimpt sein corpus nach dev vermischung dey evden ..
Die Umwandlung der Metalle (in Chloride) beim Erhitzen mit
Salmiak ist ihm bekannt, ebenso die Auflésung der Metalle
in Mineralsiuren: bei der Scheidung der vier (klass.) Elemente
beobachtet er heftige Gasentwicklung: , ,Lufft erhebt sich und
bricht hevfiiy wie ein wind'* ?7), wobei er diese Luftart als einen
Bestandteil des Wassers ansieht.

Paracelsus hebt immer wieder die unmittelbare Rolle
der Luft im Weltall hervor. ,,Und ihy sollt wissen, daf die
luft wichts andeves ist, demn ... das leben macvocosmi'’; , das
feurs leben ist ein luft ... der luft lebet fiir sich selbev und
gibt allen andeven dimgen das leben'®®); sie wirkt mit beim
,,Calcinieren‘* der Metalle, z. B. bei der Verkalkung des Zinns:
,, Und ist zu wmevken, daf der aév im stanno das corpus giebt??).
Uberblicken wir diese einstigen Kenntnisse von der Rolle
der Luft, so mutet es uns wie ein psychologisches Ratsel an,
dal man sie experimentell erst nach Ablauf von zwei Jahr-
tausenden in Angriff nahm, — hatte doch schon Aristoteles
(384—322 v. Chr.) ihre korperliche Natur klargestellt.
Allerdings wurde das alchemistische Denken bis zum XVIII.
Jahrhundert beherrscht von der antiken Vierelementenlehre
und den Begriffen Logos—> Ather — Pneuma — Spiritus, mit
der Kombination (Luft 4 Feuer) = pneuma theion.

Gleich wie der Mercurius und das Sal, so ging auch die
dritte Substanz Sulphur als ein wichtiger Begriff, der im
Schwefel und dessen Verbindungen sein stoffliches Abbild
fand, in die mannigfaltigen Heilmittel des Paracelsus ein.
Zunichst war es Schwefel selbst, der als Schwefelblumen und
Schwefelmilch (amorph bzw. kolloidal) mit organischen Harzen
usw. vereinigt wurde; dann war es die schweflige Siure, ins-
besondere aber die Schwefelsiure (Vitriolsl) und die Vitriole;
er nennt sie den ,,vierten teil der apotheken‘?5) und will, da3
sie ein ,,eckstein der apotheken seyen'’; auch demn ,,ver-
siilliten Vitriolgeist“ (bzw. Spiritus vitrioli antepilepticus)
kennt er®). Aus der genaueren Beschreibung der Darstellung
desselben durch den berithmten Paracelsus-Anhanger Osw.
Crollius®®) ersieht man, daf} es sich hierbei um Atherschwefel-
saure bzw. ein Gemisch der Schwefelsiureithylester bzw.
Alkohol mit dem Vitriolather (CH;),0O gehandelt haben muf:

,LOleum wiirioli, welches auf dem wasser schwimmt
eines lieblichen geruchs wund anmiithigen geschmacks.”* Dieses
,,oleum vitrioli‘ des Paracelsus-Crollius diirfte hiernach dhnlich den
erst um 1732 von Hoffmann entdeckten (und noch heute geschitzten)
Hoffmannschen Tropfen gewesen sein. Der einigermaflen reine
Vitrioldther kam bekanntlich erst nach 1730 aus England in den
Handel, nachdem der Deutsche S. A. Frobenius dort eine Dar-
stellungsmethode ausgearbeitet hatte. Diese Wechselwirkung von
Vitrioldl und ,,alcoholisiertem spiritus’ (d.h. wasserfreiem bzw.
starkem Alkohol), die Paracelsws und nachher Valerius Vordus (1540,
,,Oleum Vitrioli Dulce*, nicht Vitrioldther) beschreiben, ist auch
vom theoretischen Standpunkt bemerkenswert, da sie wohl das
dlteste Beispiel des Esterbildungsvorganges, und zwar zwi-
schien Athylalkoliol und einer anorganischen Siure in einer Art Auto-
katalyse darstellt:

a) C,;H;0H + HO-80,.0H = C,H;0-50,0H bzw.

b) HO-80,-0C,H; + C,H;0H = C,H,0-S0,-0C,H,

athylester) bzw.

¢) HO-S0,-0C,H; 4 C,H;0H = HO-$0, OH + (C,H;),0

(Ather).

Ebenso erscheint es wahrscheinlich, daB Paracelsus auch
Athylchlorid (aus Alkohol und Antimontrichlorid) bereitet
hat. Ahnlich wie die moderne Heilmittelsynthese durch die
Einfithrung bestimmter Grundgeriiste neue spezifisch wir-
kende Arzneistoffe darstellt, verkniipfte auch Paracelsus die

28,

(Di-

2y Nudhoff, I1. 200; 147 u. £.; 154.
27y Sudhoff, 111, 106 ) Nudhoff, XT, 332.

) Sudhoff, VIII, 96.

) Huser, VI, *°) Basilica Chimjca. 1604.
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ther apeutische Wirkung der entsprechenden Mineralstoffe mit
der Anwesenheit und dem spezifischen Charakter seiner drei
Grundsubstanzen. So nimmt Arsenicum ,,sein corpus auf
dem sulphuy', wihrend Antimoniwm ,,sein corpus aufl dews mer-
curio mimpt”, und wie dieser, so lat auch Antimon ,,un-
erschopfliche Tugenden. —

Paracelsus hat sein reiches chemisches Wissen nicht in Form eines
Einzelwerkes oder eines Lehrbuches niedergelegt, sondern iiber die
Gesamntzahl seiner Schriften ausgestreut. Seinesog. alchemistischen
Schriften fanden mehr Beachtung, so z. B. durch die Herausgabe
von Koumnentaren®l) und Sammlungen®?); eine englische Uber-
setzung wurde unlingst von A. E. Waite in London herausgegeben
unter dem Titel: ,, The Hermetic and Alchemical Writings of Aure-
olus Philippus Theophrastus Bombast. of Holenheim, called Para-
celsus the Great (1894).° Seinerseits hatte K. Chr. Schmieder®®) zehn
alcliemistische Schriften des Paracelsus namentlich gekennzeichnet.
Uber seine Stellung zur Alchemie vergl. a. H. Kopp®?).

An Apparaten und Arbeitsmethoden verfiigte Para-
celsus neben den allgemein in der Alchemie und in den Berg-
werkslaboratorien gebriuchlichen noch iiber einige Sonder-
verfahren. Wir mochten besonders hervorheben sein Be-
streben, erstens bei erhdéhten Temperaturen, zweitens
unter Druck die chemischen Umsetzungen zu bewerkstelligen.
Fir hohere Temperaturen verwendet er ein Bad mit FEisen-
feile,” einen Athanor genannten Destillierofen, ein Dampfbad,
ferner Hohlspiegel und Brennglaser. Von den iiblichen Pro-
zessen kennt und nennt er z. B. das Solvieren, Koagulieren und
Kongelieren (bzw. Gerinnung, Frstarrung, Kristallisation),
das Destillieren und Sublimieren, das Calcinieren oder Morti-
fizieren wund umgekehrt Regenerieren bzw. , ,Reducieren
(z. B. der Metalle mittels Ruf).

Chemische Analyse: Die besondere Aufmerksamkeit, die
Paracelsus den Mineralwissern als Heilmitteln zuwandte,
mmuflte ihn zwangsldufig auch vor die Aufgabe stellen, chemisch
die Hauptbestandteile zu ermitteln und die gelosten wirk-
samen Mineralstoffe nachzuweisen. FEs waren vorzugsweise
die Eisenheilbader, in denen er das Eisen mit Gallapfel-
tinktur nachwies. Daun war es die Harnanalyse, die ihn
beschiftigte (er schrieb Kostproben des Harns vor) und zu
dem ahnungsvollen SchluBl veranlaBte: , Denn aus des harns
avt und eigenschaft wmag es wicht alles evgriindet wevden, es
muf mehr davbet sein.' (Erinnern wir uns der erst unlangst
im Harn entdeckten Hormone!) Bekanntlich hat Leonh.
Thurneysser die Wasser- und Harnanalysen weiter ausgebaut
(1571 u. 1), indem er physikalische Methoden (spez. Gewicht,
Destillation u. 4.) zur Anwendung brachte. — Das Aquafort
reinigt er von (HCl) durch Fallen mit Silber; die Metalle
trennt er z. B. mit Hilfe von Aquafort (HNO,), wobei Gold
ungelost bleibt, aus der Losung scheidet er das Silber ab, in-
dem er Kupferlamellen hineinbringt, diese werden dabei ,,ver-
zehrt* oder gelost; aus der Kupferlosung scheidet Fisen das
Kupfer ab?). Diese Reihenfolge der gegenseitigen Metall-
verdrangung:: Au — Ag — Cu — Fe ist der Ausgangspunkt
tirr die moderne elektro-chemische Spannungsreihe der Metall-
kationen, die der FElektroanalyse und ,,Polarographie’ zu-
grunde liegt. Bei der Metallanalyse bevorzugt er die Waage
vor dem Probierstein, und den Farbianderungen bei che-
mischen Vorgangen widmet er eine besondere Beachtung:
,iun ist in jeglichen farben eine sondere tugent und kraft,
und andere ding, die solche farben auch haben, haben nicht
diese, sondern in solchen farben andere tugent®6). Er kennt
auch die Flammenfiarbungen durch Salze und Mineralstoffe.

Technische Auswirkung: Wenn man den Urspriingen der
deutschen chemischen Industrie mnachgeht, so wird man
zeitlich dem XVI. Jahrhundert und sachlich dem Bergbau eine
hervorragende Antriebskraft zusprechen. War es doch gerade der
Anbruch des XVI. Jahrhunderts, der die ersten gedruckten che-
misch-techrischen Werke brachte; jene schmalen ,,Berg-, Probier-
und Kunstbiichlein'‘ (etwa seit 1505 und 1518), dann Georg Agricolas
,, Bermarmnus, sive de re metallica, 1530‘° und sein grofles Werk
,,De re metallica. Libri XII. 1556. EKine andere Entwicklungslinie
fithrte iiber die Destillierkunst bzw. iiber die ,,gebrenten wasser*
bzw. Alkohol, alkoholische L&sungen von &dtherischer Olen u. a.
Es sei an das grundlegende Werk erinnert: ,,Hieron. Brunschwygk,
Das Buch zu Destillieren, ... 1519, Xs sei betont: Beide, Agricola
¢benso wie Brunschwygk, waren Arzte. Dann ging ein neuer Impuls
von Paracelsus aus, mufite von ihm uud seiner jatrochemischen
Schule ausgehen, erstens, weil diese Schule die ausgiebige Ver-
wendung der anorganischen chemischen Verbindungen (Salze
und Sduren) forderte, daher deren fabrikmifBige Herstellung zur

praktischen Vorbedingung machte, zweitens aber, weil er lehrte:
, Einem jeglichen land wichst sein krankheit selbst, sein artzney
selbst, sein artzt selbst.’ Ist es nicht eine Geomedizin oder Geo-
semiotik, die er lehrt? Dies heilt wohl: Im kranken wie im gesunden
Zustand sind wir Produkte unseres Blutes, unseres Bodens, unserer
Umwelt; damit wies Paracelsus nicht nur das deutsche Volk auf
seine nationalen Wurzeln zuriick, sondern verwies auch auf die
nationalen, den Bodenschitzen der Heimat entstammenden
Heilmittel. Durch seine deutschsprachigen Schriften drangen seine
Forderungen und &rztlichen Lehren in das Volk und weckten nach
und nach einen Widerhall, dieser fiihrte auch zur Tat, zur Selbsthilfe,
zur chemisch-technischen Initiative. Und so ist es wolil kein Zufall,
daBl schon vor oder nach 1600 jene , Thiiringer Laboranten’ als
Rabrikanten und Hindler von Hausmitteln in Erscheinung traten
und mit ihren Rezepten sich auf Paracelsus beriefen®?). Oder wenn
die wegen ihrer medizinischen Tugenden und ihrer technischen Ver-
wendung geriihmten Verbindungen Vitriol6l, Vitriole und ,,ge-
brannter Wein‘‘ etwa in Nordhausen am Harz und Goslar zuerst
cine technische Darstellung fanden. Hat nicht Leonhard Thurneysser
als Paracelsus-Anhinger fiir die Hebung der chemischen Gewerbc
(Glas-, Salpeter- und Alaunfabrikation u. a.) sowie fiir die An-
pflanzung von Heilkrdutern — in der Mark wihrend seines Auf-
enthalts in Berlin etwa 1570 bis 1580 — Erhebliches getan? Die Eiu-
biirgerung einheimischer, anorganischer und pflanzlicher Heil-
mittel hatte in ihrer Folge eine Ersparnis des Volksvermdgens und
einen Schutz gegen Filschungen, da die eingefiihrten, fremdlandi-
schen Drogen durch den Zwischenhandel nicht nur Preissteigerungen,
sondern ebensooft Filschungen unterlagen. Und waren es nicht im
XVII. Jahrhundert Joh. Rud. Glauber (gest. 1670), den man spéottiscli
den Paracelsus des XVII. Jahrhunderts nannte, oder Joh. Joach.
Becher (gest. 1682) oder Joh. Kunckel (gest. 1703), die unermiidlicl:
das deutsche Volk auf die nationalen Bodenschitze hinwiesen und
zur nationalen Verarbeitung derselben ermahnten?

Zur Biochemie und Chemotherapie.

,,Also ist die tugend und kraft des alchemisten im
menschen Dieser alchemist wohnet im magen, welcher
sein instrument ist, darin er kocht und arbeitet'’38). Geistes-
haltung und wissenschaftliche Betatigung des Paracelsus
sind gekennzeichnet durch Universalitat; das Universum
in seiner Vielgestaltigkeit ist eine Ganzheit, und auch alles
zersplitterte menschliche Wissen hat seinen Mittelpunkt
in dem einen Wissen um den ganzen Menschen. Er lehrt
z. B.: Die ,,kunst der arzney' hat vier Saulen: , die philo-
sophey, die astronomey, die alchimey und die tugend.” Diese
grundtiefe Synthese der Arzneikunst als einer FEinheit alles
Wissens 148t ihn auch das Weltganze zur Einheit gestalten.
So gilt auch fiir Paracelsus der magische Zusammenhang
und die Gleichgesetzlichkeit der sichtbaren und unsichtbaren
Welt. Tiir die Synthese des Lebens aus den drei Substanzen
(Mercurius, Sulphur, Sal) nimmt er noch ,,ein wmittel corpus,
das ist das lebendige corpus'’ an; ,,demn vor diesem leben ist
prima  wmatevia, nach diesem leben ist ultima wmaleria®
., Wollen die drvei wnicht unzerteill in ihm (d. h. dem Leben)
selbst bleiben, so fahvet es hinweg, ldft ihn tot und zevbrochen
liegen'®®). Das Leben, seine Entstehung und das Sterben
werden hier &dhnlich den chemischen Gleichgewichts-
zustdanden erliutert, etwa folgendermalen:

| — (3 Substanzen) ———-

prima materia <= Corpus <& ultima materia

,,unsichtbar, ,unbegreiflich* (Leben) ,,sichtbar’* (Tod).

Der chemische Vorgang des Lebens miindet schliefllich
in den nicht umkehrbaren Vorgang der Bildung der ultima
materia (Tod) ein: die Reaktion verliuft von héheren Energie-
schwellen zu immer niedrigeren. Der Versuch, eine Synthese
zwischen Biologie und Chemie zu bewerkstelligen, war fiir
die folgenden Jahrhunderte das grofle wissenschaftliche Ideal,
das im zwanzigsten Jahrhundert in der experimentellen Bio-
chemie seinen Ausdruck fand. Auch die Chemotherapie
unserer jiingsten Vergangenheit ist ihrem Wesen nach ein
altes Geistesgut, das in Paracelsus einen sichtbaren Exponenten
findet. Nehmen wir als Beispiel das Arsen, das durch die
Salvarsantherapie eine besondere Bedeutung erlangt hat.
Payacelsus schrieb schon vor 400 Jahren:

,,Ob gleichwohl ein ding gift ist, es mag in kein gift ge-
bracht werden. als ein exempel von dem arsemico, dev der
hochsten gift eins ist, und ein drvachma ein jegliches voss
totet: feure ihm wit sal nityvi, so ist es kein gift mehy'' (Sudhoff,
X1, 140). Oder ,,So wil habe ich im arsewico gefunden,
so er fix ist, so verleurt ev sein gift, der arzneyschen tugent

31y . Dorn, 1584.
38) Geschichte der Alchemie.
%) Sudhoff, II1, 108 u. f.;

3% 1. v. Bodenstein, 1572 u. f.
1832, 8. 267. °¢) Alchemie, I und II, 1886.
3%y Sudhoff VIII, 192.
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37y Vgl. G. Sehmid: Goethe, Thiiringer Laboranten usw. Halle 1937,
38) Sudhoff, VII, 124, 185.
#%) Opus Paramirum, Sudhoff. IX, 39 u. f,, 67.
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on schaden'“*%) (in natirlichen Dingen). Es handelt sich
hierbei win die Tntgiftung des Arsentrioxyds durch oxydative
{Uberfithrung in Arsenpentoxyd. '

Auch iiber den Mechanismus der Reaktion zwischen Heil-
stoff und Organisinus entwickelte schon Paracelsus ein an-
schauliches Bild: die Krankheit erscheint als das Wirken eines
fremden Mikrokosmos im Mikrokosmos des menschlichen
Leibes; das Heilmittel, das gegen diesen fremden individuali-
sierten Organismus (&hnlich der modernen Lehre von den
Bakterien ?) gerichtet wird, soll zu ihm eine spezifische Affini-
tit haben, sich damit verbinden und alsdann aus diesem ter-
niren Reaktionssystem ausgeschieden werden: ,,Ich gestehe,
sagt er, ,,dafl solch gift allein dahin gevicht sey, seimes glei-
chen zu suchen, die fixen und sonsten unheilbaven morbos
heviiiy zu bringen, zu suchen und zu vertveibem, wit da es
den wmovbum lass wiivcken, und schaden thun, sondevn dass
es als ewn feind dev kvanckheit, seines gleichen wmateviam an sich
ziehe und solche vadicaliter consumiv, und aufwasche’4!). Die
moderne Cheniotherapie sprach mit ihren Bildern von
,, Verankerung®, von einer , ,Seitenkettentheorie’’, von einem
,,chemischen Zielen‘“* auf die Zellbakterien mittels der Phar-
maka usw., und gab damit doch wohl nur eine andere Um-
schreibung der alten Grundvorstellung. FEr hat auch die
in der heutigen Chemotherapie so vielfach verwendeten Ele-
niente Antimon und Quecksilber als Heilmittel sinnvoll
zu gebrauchen gelehrt, er hat wohl auch in seinen Gold-, Silber-
und Eisenlosungen den kolloiden Zustand, z. B. des Goldes
und der basischen Eisensalzlosungen, gekannt.

Er hat der Therapie und chemischen Heilmittelforschung
der Nachwelt die grofle Aufgabe hinterlassen, durch die che-
mischen Arzneimittel die Heilung auch der zu seiner Zeit als
unheilbar bezeichneten Krankheiten zu erreichen. ,,Go# hat
nie kein kvankheit lassen komwmen, dass ev thy nicht avznei be-
schaffen hdtt'?). Es gilt: Podagra, Gicht, Blattern, Raserei
usw. zu heilen, Schwache stark zu machen durch ,,elixivia ...
fruchtbayr und geberhafft wmann und frauem zu wmachen',
Gesunde gesund zu erhalten, die Ungemachlichkeiten des
Alters hinwegzunehmen usw.4?). Halten wir diesen groflen
Aufgaben die Leistungen der modernen Biochemie, Chemo-
therapie und chemischen Synthese entgegen: sind die Erfolge
in der Bakterienbekampfung durch chemische Mittel oder die
wunderbaren FErgebnisse der Vitamin- und Hormonchemie
nicht Glieder in der langen Entwicklungskette von Paracelsus
bis auf unsere Tage?

Paracelsus als Schépfer neuer Bezeichnungen
und Begriffe (Probleme).

Paracelsus war ein  Schopfer von neuen und
fremdartigen Namen (D. Seunert gab deren Zahl mit etwa
600 an). So ibertrug er den arabischen Namen fiir feinstes
Pulver = al Kohol auf den feinsten, fliichtigsten und wirk-
samsten Bestandteil des Weines, auf den Weingeist = spiritus
vini (aqua ardens, Branntwein) und verwandte ausgiebig den
Alkohol in der Heilkunde. Er kannte die alten Verfahren der
Tintwasserung des Weingeistes (durch Atzkalk, Salz, ge-
brannten Weinstein usw.), er gab auch ein neues Mittel der
Konzentrierung des Weines an, namlich die starke Abkiih-
lung, hierbei gefriert das Phlegma (Wasser) und scheidet
sich von der ,,substanz des Weins‘‘: ,,was da gefroven ist, tue
hinweg, was aber wicht gefroven 1ist, das ist spivitus vini wmit
setner Substanz'‘*%). Es ist dies wohl die &lteste Angabe iiber
die durch Frost bewirkte Ausscheidung von Eis aus einer
wéilrigen alkoholischen Losung. Nachdem Blagden (1788) das
Gefrieren wiBriger Lésungen neu entdeckt und untersucht hatte,
fithrte dieses Phianomen durch die Untersuchungen von Raoult
(1882) iiber die osmotische Losungstheorie van’t Hoffs (1884)
zu den Lkryoskopischen Molekulargewichtsmethoden von
E. Beckwmann (1888 u.f.).

Eine ausgedehnte Verwendung finden bei Paracelsus die
Bezeichnung und der Begriff ,,Chaos®, z. B. ,,Der chaos hebt
und trdgt das gestivn, somn wund wmond'* (Paragranum®), oder
. Das element aev ... ist nichis als ewn treffliches chaos'* oder
die Bergkrankheiten entstehen von den Diinsten der Erze oder
L, Uon tren spivitibus, die da seind ein chaos, welcher von den
mineris ausgat’). Offenbar spricht er von gas- und dampf-

3 fioser, VII: Von natiirlichen Dingen. Sudheff, 11, 170.

3y [fnser, VI: Manuale. Vgl auch Gmelin, 1, 210. Sudhoff, 11, 172.

3ty Huser, I: Opus Paramirun. Sudhoff, IX, 45, u. 1.

13y Huser, VT: Archidoxa; Sudhoff IIL, 184; Gmelin Geschiclite usw. 1, 229,
49y Sudloff, 1L, 166. %) Sudhoff, VIIL, 40, 162.

49) Sudhoff, 1X, 463 u. f., 475.
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formigen Stoffen. Aus dem ,,Chaos” hat (in Anlehnung an
Payacelsus) Van Helmont das auch lautlich iibereinstimmende
Wort ,,Gas” geformt*”). Wenn wir heute die Bedeutung der
Gase in der theoretischen Chemie sowie insbesondere in den
Groflsynthesen der chemischen Industrie {iberblicken, denken
wir wohl schwerlich an das einstige Wort ,,Chaos* des Para-
celsus zuriick.

Aus der Zahl der vielen Namen und Begriffe nennen wir
noch einige, die gleichsam Probleme fiir die Zukunft darstellen,
z. B. Alkahest als das Universallssungsmittel: das unermiid-
liche Suchen nach demselben fithrte praktisch zur Auffindung
immer neuer Losungsmittel fiir einzelne Stoffklassen, und
theoretisch ergab es die Erkenntnis der Reaktionserleichterung
im glosten Zustande bzw. den Grundsatz: Corpora non
agunt nisi soluta (fluida).

Illiaster — erste Materie, materia prima = hyle, auch
gottliche Urkraft; zu Beginn des XIX. Jahrhunderts war es
der Wasserstoff (Prout, 1815), das XX. Jahrhundert operiert
mit Elektronen und Protonen, allerdings wurde das einfache
Bild inzwischen (1932) durch Neutronen und Positronen er-
weitert,

SchluBwort.

Als einen gottbegnadeten Seher und Turinwéachter fiir
das deutsche Volk miissen wir den mystischen Denker und all-
umfassenden Naturkiinder Theophrastus Paracelsus den Geistes-
grofen der Menschheit beigesellen. Um das Zeitlose seines
Strebens und Wirkens zu erfassen, bedurfte die Nachwelt aller-
dings einer Besinnungszeit von mehr als drei Jahrhunderten.

Noch 1832 schrieb der Historiker der Alchemie K. Chr.
Schmieder*®) von Paracelsus als einem ,,blendenden Irrlicht™:
,,Br ist der grofite Marktschreier in der Geschichte der Arznei-
kunst und der Alchemie* ... , Uber die Alchemie hat er aus
den damals noch ungedruckten Schriften des Basilius (Valen-
tinus) und der beiden Hollande vieles abgeschrieben. Das
fithrt uns zu der Frage: Ist diese schwere Beschuldigung be-
rechtigt, und was hat Paracelsus selbst in der Chemie neues
entdeckt ? Zuerst wire zu sagen, daf} die Werke des sagen-
haften Basilius inzwischen als Filschungen erwiesen worden
sind, die erst nach 1600 (also etwa sechs Jahrzehnte nach Para-
celsus’ Tod) gedruckt wurden, sowie, dall die sog. Hollandi
recht mystische Personen sind, deren Erwihnung erst in
nachparacelsischer Zeit geschieht (nach 1572%)). Wenn also
von Abschreiben ohne Namensnennung geredet wird, so er-
folgte dasselbe aus Paracelsus’ Schriften. Wieweit nun Para-
celsus in denselben auf fritheren, iiberlieferten und geheim-
gehaltenen chemischen Erfahrungen, namnentlich der Prak-
tiker, seine Kentnisse aufgebaut, oder wieviel er von seinen
eigenen erstmaligen Beobachtungen hinzugefiigt hat, soll hier
nicht erértert werden. Wichtig ist es zu wissen, was er alles
wei3, und daB dieses chemische Wissen durch seine Schriften
in immer weitere Kreise dringt, zur Nachpriiffung und Er-
weiterung anregt und damit die Fundamente zu einer neuen
Chemie legt: Wichtiger noch ist es, dafl aus seinem Wissen
nicht nur neues chemisches Wissen um die Stoffwelt, sondern
vielmehr ein Wissen und eine Erkenntnis von der universalen
Bedeutung der Chemie hervorgehen; am wichtigsten aber ist
es, daf} er zukunftweisend fiir die chemische Forschung wirkt,
indem er die kulturhistorische Grofitat: die Synthese von
Chemie und Medizin, bewerkstelligt. Uber den Menschen
und seine Leiden nahm fortan die Chemie ihren Weg zur FEr-
oberung und Beherrschung der Natur.

Gegeniiber der immer mehr in mystischen und scho-
lastischen Wortschwall versinkenden Alchemie mit ihrer ur-
spriinglichen, die anorganische oder Metallwelt betreffenden
Zielsetzung vollzog Paracelsus eine bewullte Ausweitung des
aktiven ILebensraumes der Chemie: durch seine kithne Kon-
zeption vom Chemismus der Lebensvorginge schuf er die
Problemstellung, welche auch die organische Welt dem che-
mischen experimentellen Zugriff erschliefen und allmahlich
zu dem stolzen Bau der organischen Chemie hinfithren sollte.
Und als Schliissel zu dem Eingangstor in diese Welt der Wirk-
lichkeit hat nach ihm nur die Natur selbst, die Beobachtung
und Erfahrung zu gelten. Pavacelsus sagt: ,,Der arzt wdchst
duvch das feuer, dvum leyne er alchimiam, auch spagyria
geheifen, die das falsche vom vechtem scheidet' (Sudh., IX, 55).
dieses Lernen und Anwenden fithrt den Arzt allmahlich auf die
Bahn der kiinftigen physiologischen Chemie. Eine kleine

47y F. Strunz, E. O. v. Lippmann, Sudhoff.
48) (Feschichte der Alchemie. 1832, S. 265.
%) Vgl. auch E. O, v, Lippmann: Beitrage zur Gesehichtc usw. 1923, 8. 228—250.
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Parallele drangt sich hier auf, eine gewisse Gleichstellung von
Personlichkeiten aus weitgetrennten Zeitraumen. Zwei deut-
sche wissenschaftliche Romantiker, durch drei Jahrhunderte
getrennt, wirken an demselben groflen Band, das Chemie und
Physiologie (mit Pathologie) vereinigt: Paracelsus und Justus
Liebig (1803—1873). Beide sind chemische Selbstdenker
und Autodidakten; beide als Wahlrheitsapostel sind in ihrem
Kampf und in ihrer Kritik schonungslos und nicht frei von
Ubertreibungen, in ihrem Arbeitsfanatismus sind sie aber
beide auch schonungslos gegen sich selbst, gegen die eigene
Gesundheit, und das Denken, Wollen und Tun beider ist
national und sozial ausgerichtet. Paracelsus, gleich wie Liebig,
wurden grofle Reformatoren der Chemie, sie wurden es, weil
von dem Enthusiasmus, der sie erfiillte, eine geistige Fern-
wirkung ausging, die ihnen begeisterte Anhénger zufithrte und
sie zu Schépfern von chemischen Schulen inachte. Wenn
Paracelsus die Mediziner erstmalig chemisch arbeiten lehrte,
so lehrte Liebig sie eigentlich erst chemisch denken; denn
des Paracelsus Tat bestand in der Verkniipfung der chemischien
Verbindungen mit der Krankheit und Heilung des Menschen,
wogegen Liebig als Erneuerer die quantitativen Zusammen-
hange herzustellen bemiiht war: ich erinnere an seine physio-
logischen Untersuchungen, dann aber an sein Buch ,,Die or-
ganische Chemie in jhrer Anwendung auf Physiologie und
Pathologie’* (1842); darin gibt Liebig nach drei Jahrhunderten
gleichsam die Bilanz der Forschungsarbeit seit Paracelsus:
er verfolgt den Zweck, ,,die Kreuzungspunkte der Physiologie
und Chemie ... hervorzuheben und die Stellen anzudeuten,
wo beide Wissenschaften gegenseitig ineinandergreifen’

Wenn Liebig durch seine Schule zum Begriinder der mo-
dernen ,,deutschen Chemie mit ihrer Vormachtstellung in
der chemischen Welt wurde, so hatte vor vier Jahrhunderten
Paracelsus durch seine I.ehren und Schiiler eine Periode der
,,deutschen Chemie‘* in der Chemiegeschichte begriindet,
eine Periode, die iiber G. E. Stahl fithrte und etwa von 1530
bis 1780 wihrte, um dann zeitweilig von der ,,franzésischen
Chemie** Lavoisiers abgelost zu werden. Die ,,deutsche Chemie*
des Paracelsus war deutsch nicht allein den Gedanken und Tat-
sachen nach, sondern sie war deutsch auch in dem sprachlichen
Ausdruck. Denn Paracelsus lehrte und schrieb als einer der
ersten deutsch, er durchbrach damit die geistige Blockade,
die das Kloster- und Gelehrtenlatein gegen das Volk auf-
gerichtet und demselben die Anteilnahme an den nationalen
Geistesgiitern verwehrt hatte; Paracelsus wurde damit ein
Volkserzieher, er war aber auch ein Mahner iiber seine Zeit
hinaus, als er schrieb: ,,alchemia (d. h. Chemia) ist die voll-
endung der natwy'* und ,,dev hichste grund dev arvznei ist die
liebe*. Damit stellte er die Heilkunde des Arztes und das
Wissen des die Arznei darstellenden Chemikers unter den hoch-
sten, sittlichen Imperativ der Menschenliebe und Selbst-
losigkeit. Und ein anderes Wort und Bekenntnis von iln:

WIch danke Gott, daB ich ein deutscher Mann bin!*

Der in einer tritben geschichtlichen Vergangenheit vor vier Jahr-
hunderten so fiihlte, so schrieb und so handelte, ist zeitlos
in seinem Wesen, ist Vorbild und Herold deutschen nationalen
BewuBtseins und Schopfertums: sein Name und sein An-
denken mogen stets lebendig bleiben!

Eingeg. 7. September 1937, [X.70.]

Paracelsus und die Alchemie des Mittelalters

Von Dy. W. GANZENMULLER, Tdbingen

Die itberragende GroBe Theophrvasts von Hohenheim und die
unverwiistliche I.ebenskraft seiner Gedanken erweisen
sich nicht zum wenigsten daran, dafl jedes neue Zeitalter sich
aufs neue mit ihm auseinandergesetzt hat und dabei freilich
auch bemiiht war, den groflen Einzelganger zu einem Vorlaufer
der jeweilig um Geltung ringenden Ideen zu machen. Dem
Zerrbild, das der Hal} seiner zeitgengssischen Gegner geschaffen
hatte, stellten die wenigen Anhinger eine in jhrer Art ebenso
unwirkliche Wundergestalt entgegen, die in den Kreisen der
protestantischen Mystiker und der Theosophen des 17. Jahr-
hunderts eine starke Wirkung ausgeiibt, unterirdisch bis in die
Zeiten des jungen Goethe weitergelebt hat und in seiner Faust-
Gestalt wieder auferstanden ist!). Die Wissenschaft des
17. Jahrhunderts verlor unter der Einwirkung der aus dem
Westen eindringenden mechanistischen Betrachtungsweise mehr
und mehr das Verstindnis fiir die Eigenart Hokenheims
auch da, wo sie bemiiht war, zu einem sachlichen TUrteil
zu kommen. Selbst ein so ruhig urteilender Gelehrter wie
Sennert behauptete, Paracelsus habe seine Lehre von den
drei Prinzipien den Schriften des Isaak Hollandus und
des Basilius Valentinus entnommen, wihrend in Wirk-
lichkeit das Verhiltnis umgekehrt war?. Es ist bezeich-
nend fiir die Verkennung, die Holkenheim noch im 19. Jalhr-
hundert erfuhr, daBl K. Schmieder in seiner 13832 erschienenen
Geschichte der Alchemie Basilius Valentinus als das Nord-
licht feiert, das in farbigen Strahlen am deutschen Himmel
emporlodert, Paracelsus aber ein blendendes Irrlicht nennt.
Als man dann im 19. Jahrhundert ernstlich anfing, sich mit
Paracelsus zu beschaftigen, da herrschite zunichst die Neigung,
aus ihm einen modernen Naturforscher zu machen, ganz
ghnlich, wie die gleichzeitige liberale Theologie Luther moder-
nisfert hat.

Erst K. Sudhoff hat durch seine umfassenden Arbeiten und
die kritische Neuausgabe der Werke die Grundlagen geschaffen,
auf denen ein neues Paracelsus-Bild entworfen werden konnte.
Den Arbeiten, die sich in den letzten Jahrzehnten init Para-
celsus befafit haben, ist gemeinsam die durch die Zeitentwicklung
bedingte Abwendung von dem liberalen Paracelsus-Bild; im
einzelnen weichen sie in ihrer Auffassung nicht unbetrachtlich
voneinander ab. Das Katholisch-mittelalterliche und den
Zusammienhang mit dem Volkstiimlichen betont am starksten

1 Vgl. dazu W. Peuckert: Pansophie, Stuttgart 1936. A. Bartscherer: Paracelsus, Paru-
celsisten und (toethes Faust. Dortmund 1911,

%) D. Sennert: De Chymicorum cum Aristotelicis et (Galenicis Consensu ac dissensu
liber. Wittenberg 1629, 8. 127.
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Fr. Strunz®), wilirend Sartovius von Waltershausen ihn in groflere
Néhe zur theosophischen Spekulation, zur Mystik Weigels und
Boehmes stellt und ihn als Befreier der Welt von der sich ent-
wirklichenden mittelalterlichen Auffassung feiertt). . D.
Achelis endlich sucht die Struktur des paracelsischen Denkens
darzustellen, wobei er weniger darauf ausgeht, dessen ge-
schichtlichen Ort zu ermitteln, als vielmehr bestrebt ist, aus
kongenialem Frfassen heraus der FEigenart dieses Denkens
gerecht zu werden?).

Es steht zu hoffen, dafl die Paracelsus-Forschung durch
die vierhundertjahrige Wiederkehr des Todesjahrs einen neuen
kraftigen Antrieb erhalten wird. Den lebendigen Paracelsus
immer klarer herauszuarbeiten und sein Bild von den zeit-
bedingten Ubermalungen zu befreien, ist nicht nur Pflicht des
Historikers, sondern auch die unumgéangliche Voraussetzung
dafiir, daBl das Genie Hohenheims im Leben des deutschen
Volkes die Wirkung entfalten kann, die ihm zu unserem Schaden
so lange versagt geblieben ist. Fiir das Gebiet der Hokenhetm-
schen Alchemie soll dies im folgenden versucht werden.

Uber seinen alchemistischen Bildungsgang spricht sich
Paracelsus selbst in der GroBen Wundarznei aus:

,,Soliche kunst ist an mich gelanget in mancherler weg, aber
verinischt mit dem procef tn golt und silber zu verwandeln, der
dan zu evneueyn den menschen wnichts sol; denselben habe ich euch
gescheiden von dem zuv gesuntheit®) |, Von Rintheit auf hab ick
die ding getviben und von guten undervichievn evleynet, die in dev
adepta philosophia die evgrviindesten warent. . erstlich Wilhelmus
von Hohenheim, mein vattey, dev mich nie vevlassen hat, demnach
und mit sampt eine grofle zal, die nit wol zu nennen ist, mit sampt
vilevlei geschviften dev alten und neuen von etlichen hevkomen, die
stch grof3 bemdiihet habent, als bischof Scheit von Settgach, bischof
Lvhavt wund seine vovfavem wvon Lavanttal, bischof Nicolaus
von Yppon, bischof Mattheus Schacht, suffraganus Phrisingen
und vil ept, als von Spanheim und devgleichen mey. . auch so ist
etn grofle evfarnus beschehenm und ein lange zeit her durch vil
alchemisten, die in solchen kiinsten gesucht haben, als nemlich dey
edel und fest Sigmund Fuegev von Schwaz mit sampt einer anzal
seiner gehaltnen labovanten''7).

3y Fr. Strunz: Paracelsus zwischen den Zeiten. Acta Paracelsicn 1930—1932, 8. 13, 60;

Mensch und Natur in der Weltanschauung desPar: us, ebenda 8, 108; Theophrastus
Paracelsus, Jfdec und Problem seiner Weltanschauung, Salzhurg-Leipzig 1937.
4) Sartorins Frh. von Waltershausen: Paracelsus am Kingang der deutschen Bildungs-

geschichte. Leipzig 1035.

5) J. D. dchelis: Zur Grundstruktur der paracelsischen Naturwisscuschaft: Kyklos 1,
44 [1928]. Uber den Begriff Alchemie in der paracelsischen Philosophic. Blitter f,
dtsch. Philosophie 8, 99 [1929/301.

%) Paracelsus Werke, hrsgg. von K. Sudhoff, 1. Abt., Bd. 10, 8. 353. 7) Ebenda 8. 354.
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